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Broj: JN2-02-07-1:924:6/26'
B anj a Luka, 1 6. 7.2 0 2 6. godine

tJred zarazmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, Filijala Banja Luka' u vije6u sastavljenom

-+i;naBibanoviiaiTomislavaCtLit'a'kaodlanova
od Dragana Bili6a, kho predsjednika vijeca' Ervina 1't*-""i:,1^::T]'"'fl:::'"".;"i,r"1""

' vijeda,,rje5avajuci ri postupku pravne zaitite pokrenutom po uloZenoj Zalbi p*ld-Tl INFOCOM

*;i^ila;".".in""j" Luka bez broja i .datuma, izjavljenerprotiv .odluke o" izboru

.najpovoljnijegponutladat,o.ior-zlo-tlt26o!25.5.2026.godine,ugovomogorganaAgelc,jaza
bankarstvo Rerubli]<g srpske, u predmetu j avne nabavke roba za koj e j e u konkurentskom zahtj ewu

,zadostaVljanjeryn,auobjavljenoobavjestenjeo.nabavciT06-7.1-34-3-22126dana
29.4.2O26.sodine,naosnovu'dl."104.i1ll.stav(1)tadkac)Zakonaojavnimnabavkama" -'"';--- ./ '

., l,,strzu"nigtasnikTliH", brt:39lt4,ssl22iiotz+1,dl 191::t;Jlll^9)'228'stav (1) Zakonao

upravnom postupl.-ul(.iSluZbeni glasnik BiH,,br: 7glo2,12lo4,:88/07, 93109,41113 i 53/16), na

sjednici odrZanoj daira'16.7.2026' godine, d'o'n o s i : I r r

..+ " '''i ,t ' "t
. rt, , ,_ .i'..rsoNln u.'', . ..' , .*

.t
''i ' i

" r.! .. 'i
l. Zalba se odbija kao neosnovana' .,r -. i
2. Odbija ,e, kao ,*rnor*, zahtjev za naknadu troSkova Zalbenog postupka'

t'

.:

Aeendiia ,f i*t.rtuo Republike Srpskel(u. daljeq tekstu:,Ugovo,ii organ; je'nakon

..6r"a;;;; ;;'o'u;l;rr" nubuuk" ioba - nabavia tancetarijste. ratrind.i*e opreme donio

il*';s;ru n.irbovotjnijeg ponudaetbroj 0l -796-l ,26 od25.5.2026.godine (u daljem tekstu:

O6irdl, 
" 

,*"r"i| pr"i*;r""j ja-tnoj nabavci dodijelio ponudarir ,,INTER COM'i d'o'o' Ze.,ica'

Nezadovolian irfrdano. po.,rrU" 2ut6, pr6tiu .,ur"d.n": Odlrk" izjavio je ponuilat INFOCOM

neeUNe-pi O.o.6i.'Saniu.Lirka bez broja i d.atuma tu ggtj.,. tekstu: Zalitelj) zbog powecle

"J"a"O" 
iukonuiJ'.;urniir, ,iuutu,na, nepravilno i nepotpino utvrdenog dinjenidnog stanja'

ffiffi 
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ipl ;i;rg 
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iutuu, rui9dt s priloBom^ d&a2a o i;u.seiioj',pldti. naknade za
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o pokretanje Zalbenog postupka u propisanom levantne dokum entacije, proslijedio ovom
)g organa, br: JN2-02-07_
ostavljeno na uvid i dalje
ponudad je obavje5ten o

znosu I re
organu kod kojeg je zaprimljena dana3.6.20lEgodine. Podnescima ovr-924-3/26 i JN2-02-07-l _924_4/26 od266.2026.godine, Zalitelju je d

.p_ostupdnj e izjaSnjenje Ugovomog organa poi Zalbi, odnosno. odabranlpokenutom postupku pravne zajtite u konkreino3 stvari u skladu s bom dlana g4.Zakonaojavnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH.,, bE; 39/14,59/22 i 50/24) ( daljem tekstu: ZJN). Naosnow stanja spisa predmeta proizilazi kako J9 Zalitelj podnesak broj 2-02-07-l-924-3/26 od26.6.2026.godine zapnmlo dana 3.7.2026!9o dine, te u ostavljeiom ro nije d<istavio odgovor u
e podnesak,ovog organa

oddosu na izja5njenje Ugovomog organa po
a)

Lalbi. Odabrani ponudada
broj JN2-02-07 -1 -924-41 26 zaprimio dana 6.7 .i026.godine, te u ostavlj om roku nije se izjasniona rsti

U Lalbi se navodi it3eaeee

I

ir

t

slerio propisao obavezu
dka specifikaciji, vi5e

osno:,,PriloZiti katalog
o niti kao neobavezna

okazivanje ispunjenosti

entacije proplsano Je
,,Ponudadi su obavezni da pripreme ponude u'!-skladu sa kiteruumlma koji su utvrdeni u ovoj
tenderskoj dokumentaciji. pbnude koje nisu u 3[iuau ru ovom tendersko doktimentacijom 6e biti
odbadene kao neprihvatljive." Takode, u tadki r6:2 bnderske dokument e proplsanoje:,,Odbiie
se ponude koje nisu u skladu sa opisom prednieta javne nabavke i te i i kom, spe c i/ikac ij om"
Posebno je znadajno da ugovomr organ u tad*i 14.3 tehderske dokum tacije katdloge izridito
tretira kao dio ponude: ,,Dijelove ponude kaol Sto su uzorci kalalozi, ediji za pohranjivanje
podataka i si. koji ne mogu biti uvezani ponudJe obiljeZava odi u sadrZaju ponudenaz lvom I
kao dio ponude.' ' Iz navedenog nedvosmisleno proizllazi da su katalo2i lj ali obavezan i
sasta'yni dio ponute, a he nilbarezan informatiuu pn log

staV

il;

2

izvodada za ponudenu

Na taj nacln ugovomr
uskladenosti ponudene

uii u vidu da se radi o
dkim parametrima,

6,r:ri:e ao tOObhita i
gumosne mehdnizme,

o+ bs'j do:datni interni
radirnara, Monitore sa

vid6o prikljudcima
istog froizvodada I



druge specifidne tehnidke zahtjeve. Bbz..katal ga proizvodada nije bilo mogu6e,na pouzdan io
provjerljiv nadin utvt'diti.da li ponudena oprema stvamo ispunjava minimalne .tehnidke iuslove
propisane tenderskom dokumentacijom 1

#.Takoile, irgovomi organ nije mogao vr5iti u ivanj e - tehnidkih kdrakteristika putem "internet
pretrage, proizvoljnog tumadenja - inodela ili pribavljanja podataka mimo.,dokumentacije
dostavljene u pohudi, jer se uskladdnost ponude mora cijeniti iskljudivo na osnovu dokumeritacije

-sadrZane u samoj ponudi
$

Zalilac je, za razllltt,od izabranog ponudada: uredno dostavio kataloge proizvodada, dostavio
prevode ovla56enog sudskog tumada, i u ,potpunosti postupio u skl'adu sa tenderskom
dokumentacijom. Prihvatanjem ponude koja nel sadrZi obaveznu dokumentaciju, ugovorni orgah
je powijedio: princip jednakog tretmana ponudada, princip transparentnosti, i odredbe Zakota o
javnim nabavkama'koje nalaZu da se ponude ocjenjuju iskljudivo'na osndru uslova i dokaza
propisanih tenderskom dokumentacijom. Postupanjem ugovomog organapovrijedene su i odr'edbe
Zakonao javnim nabairkama BiH, i to posebno: dlan 3. Zakona o javnim nabavkama BiH - principi
jednakog tretmana, nediskriminacije i transparentnosti, jer je izabrani ponudad stavljen u povoljniji
poloZaj prihvatanjem ponude koja ne sadrZi dokumentaciju izridito zahtijevanu tenderskom
dokumentacijom;'dlan b8. stav (1) zakona o javnim nabavkama BiH,.prema kojem je ugovorni
organ duZan odbaciti fonudu koja nije potpuna i koja nije u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentacije; dlan'69, stav (2) tadka d) Zakona o javnim nabavkama BiH, jer je ugovomi organ
bio obavezan odbiti ponudu koja nije ispunjavala zahtjeve u pogledu tehnidke specihkacije i
obavezne dokumentacije; dlan 54. Zakona o javnim nabavkama BiH, prema kojem se tehnidke
specifikacije moraju jdsno definisati i jetlnako primjenjivati prema svim ponudadinia, Sto u
konkretnom sludaju nije udinjeno. Prihvatanjem,ponude koja ne sadrZi katalog proizvodada, iako
je isti'bio izridito zahtijevan kao saStaviri dio tehnidke sliecifikacije i ponude,'ugovomi.org'an je
postupio suprotno nave,9enim zakonskim odredbama. | ,

it

Posebno ukazujemo d.l ugovorhi organ nije mogao izvr5iti ialidnu tehnidku frovjeru ponudene
opreme bez dokumentabije koju je sam tenderskom dokumentacijom izridito zahtijevao. Shodno
navedenom, predlaZemo da ugovomi organ: r

l. Usvoji Zalbu kho osnovahu; I

Ponisti Odluku.o'izboru najpovoljnijeg ponudada.broj 0l-796-111i6 od, 25.05.2026.
godine; j { }{ '.

3. Ponovo *izvrSi pregled i ocjenu pdnuda u .skladu sa. Zakonorir i' tenderskom
dokumentacijom;

4. Ponudu ponuclada ,,INTER coM" d.o.o. Zenica ocijeni kao neprihvatljiw jer nije
do'stavljena u skladu si bb avezniri zahtjevima tenderske dokumentacije. I
5. . Zalbenik zahtijevp da ugovomi organ, nakon ponovnog pregleda i ocjene,ponuda, ugovor
dodijeli prihvatljivom'ponudadu..Uz Zalbt se,prilaZe: dokaz.o uplati,naknade za pokretanje
Zalbenog postupka, kopija osporenE odluke, ostali reli:vantni dokazi. r i
! \$. I ..\-! r- ' k , * i , !,
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Zahtjevamo da Kanc-elarij a za razmatranje a|ttavl Zaliocu izjirsnjenje

,., Lalbi i ostaia pismena koja dobije od ugouofirog organa, da bi se mo

skladu sa dlanom 94. stav (3) Zakona ojavniiir nabavkami'

- Iz bsnova sv€ga naprijed izloZenog predlaZ6mo da Kancelarija za

"Hercegoviiie -'Filijdld Banja Luka, na osnoiu dlana 1ll. Zakona o

Hercegoviire, usvoj i Zalbu privredno g druSwd ;,INFOCOM" Radunari

protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 01-796-11126 od

osporenu odluku ugovomog organa Agencije za bankarstvo Republ

i ugovornom organu naiilonovno razmatranje i zakonito odluiiv'anje,

Zalbendg postupka Zaliocu." I

r l,

. Aktom broj 45g2l26od 11.5.2026.gt&in", Ugovomi organ je

100. (stav,6) ZJN dostavio-Uredu za tazmar.allJe Zalbi Bosne i Herce

izja5njenje o navodima Zalbe i dokumentacijt u vezi sa piedmetninl

konstataciju da je predmetna Zalba blagovremena, dopustena,te izja

lica, zalim da je ndosnovana, te u svom izjainJ enju navodi'sljede6b

Navodi ialiocadaje Ugovorni organ u tenddrskoj dokirmentaciji jasn

obavezu dostavljanja kataloga proizvodada za ponudenu opremu

tenderskoj dokuinentacij
.!l

l, ruJe lzncrto proplsano'daje dostavljanje ka

i

prihvatljivost ponude, niti je napisano da ce ponuda ponudada biti o

bude dostavljen, E '
DOKAZ - tenderska dokumentacij abroj 08-796-t126.

!
ii

U Aneksu 6 navedene tbnderske dokumentaiije, u rubrici napomeria,

ista odnosi samo na mogu6nost i Zelju ponL',:lada, ukoliko ima katal

navedeno obavezno priloZiti kataloge. Dakle, ista nije propisana

prijetnjom o'dbacivairja -ponude. Takode, Iienderskom dokumen

precizirano'da se iskljudivo putem kataloga dokazuje ispuijenost te

6.3. tenderske dokumentacije jasno je definisano da je ponudad

tehnidke specifikacije, Sto su u navedenom'postupku udinila oba

nabavke izvrsila je otvaranje, pregled i ocjenu ponuda, te utvrdila

uslove iz tenderske dokumentacije, jer su model, proizvodad i kakr

Aneksu 6, zbog dega su obe ponude ocijeiijene kao prihvatljive i
provedene E -aukcije odabran je povoljniji ponu6ad.

Ugovomi organ smatra da se ponudi fle moZe odbaciti zbog

tenderskom dokumentacijom nisu jasno i nedvosmisleno definisani,

. i transparentnosti i nadelo jednakog tretmanL ponu0ada.Ugovomi or

ponudu ocijeni neprihvatljivom, ukoliko tSilderska. dokumentacija

piopisala da je dostavljanje kataloga obatezan element ponude,

t-'

J

o

govomog organa po ovoJ

i'izjasniti po istim, sve u

tranje Zalbi Bosne i
nim nabavkama Bosne i

o.o. Banja Luka izjavljenu

5.05.2026. godine, poni5ti

e Srpske, te predmet wati

obavezu naknade troSkova

. ,* I

skladu sa odredbom dlana

ovine,'Filijali Banja Luka

tupkom javne nabavke, uz

ljena od strane ovla5tenog

i nedvosmisleno prr5pisao

nisu tadni. U predmetnoj

bga eliminatomi uslov za

bddena ukoliko katalog ne

i priloZiti kaldloge, ali se

ge da,ih dostavi. 'I tu nije

kao obavezni dokiz pod

ijom .nije propisano' niti
dkih specifrkbcij a. Tadkom

ezari popuniti kolonu 3
udada. Komis4a za javne

obe ponude ispunjavaju

ristike jasno navedene u

E-aukcija. Nakon

formalnih nedostataka koji
sebno imaju'6i u vidu nadelo

neriia pravni osnov da

jasno' i riedvosmisleno

ti je propisana posljedica

4
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. odbacivanja usljed ned<istavljanja kataloga. Zalilac riidim nije.dokazao.da izabrani, ponudad ne
nspunjava teniike zahtjeve ugovoriog organa, niti da jd zbog,nedostavljanja kataloga ponuda
neprihvatlj i va u matdiij alnom smislu.. Ostali navodi Zalioca su takode neosnovani, jer tadke koje
navodi kao sporne; u stvari. predstavljaju I

transparentno, objaSnjenje za ponudade koji prilaZu
" " kataloge, medije za po

a

lyanjivanje podataka i slidno. Imajuci u vidu sve rope navedeno, smatr'amo
daje postupak ove javne nabavke proveden u,ijelosti u.skladu sa odredbama Zakoia o javnim

r nabavkama, ostajernopri donesenoj odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada, te predlaZemo da se

*: ialbaodbije kao neosfiovana. ; *
, _{ _ .t .. "i ,

PoSflipajuii u granicama'zahtjeva iz ialbe, a pazeti fo sluzbenoj duZirosti na pobtojanje
poweda koje su opisarie u odredbi dlana 103. ZJN, uvidom u sBis predmeta koje je ovaj organ
imao na raspolaganju,i*dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinadno i u

'njihovoj medusobnoj vezi, u odnostr na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, ovaj organ
'je ispitao pravilncist i iirkonitost osporene Odluke ri granicama ovlaStenjh iz Elana 104. Zakota o
javnim nabavkama;pd je odludeno kao u dispoz_itivu ovog rje5enja iz sljedeiih razloga..

sl t F F r ' t
i-,anAieneosn6vana.i l . l

" "'i " ..r ;. ''t ,'
' F. Polazeii do Zal6enog navoda koji glasi:i ,,Ugovorni,organ je u tenderskoj dokumentaciji

r p.jasfioli nedvosmisleno;propiSao obavezu dostavljanja katalola proizvodada za ponudenu opremu.
I U Aneksu 6 - Tehnidki specifikacija, vi5e puta je navedeno: ;,iriloZiti katalog proizvodala za
ponuilenu opremu" odnosno: ,,PriloZiti katalog proizvodada za ponudeni uredaj". Navedeni
zahtjev nije dat informativno niti kao neobavezna napomena, vei kao sastavni dio tehnidke
Specifikacije, dija je svrira dokazivanje ispunjenosti minimalnih tehnidkih uslova. Dodatno, u tadki
13.I'tenderske dbkumentacije propisano je: ,,Ponuiladi su obaveTni da pripreme ponude u skladu

, sa kriterijumima koji du utvrdehi u ovoj tenderskoj dokumentaciji. Ponude'koje nisu.u skladu sa

ovom tenderskom dokrimentacijom 6e biti odbadene kao neprihvatljive."'Takode, u tadki.l6.2
tenderske dokumentacije propisano je: ,,Odbi6e se ponude koje nisu u skladu sa opisom predmeta

. javne nabavke i tehnidkom specifikacijom". Posebno je znadajno da ugovorni organ u tidki 14.3
tenderske dokumentacije kataloge izridito tretira kao dio pbnude:',,Dijelove ponude kao.Sto su
uzorci, katalozi, mediji za pohranjivanje podataka i si. koji ne mogu biti uvezani ponudad
obiljeZava nazivom i navodi u sadrZaiu'oonude kao dio ponude." Iz navedenog nedvosmisleno

- p'roizllazi da su katallzi predstavljali obavezan i sastavni dio ponude, a ne neobavezan
informativni prilog. Izabrani ponutlad ,,INTER "COM" d.o.o. Zenica-nije dostavio katalog
proizvodada za ponudenir opremu, iako je to bilo izridito zahtijevano tenderskom dokumentacijom.

, Na taj nadin ugovomi 'organ"nije mogao'izvr5iti'zakonitu, strudnu i objektivnu provjeiu tehnidke
uskladbnosti ponuilend,opreme sa zahtjevima iz tehnidke specifikacije..Ovo je posebn<i vaZno

;i imaju6i u vidu da se radi o sloZenoj i visoko specifikovanoj'IT opremi sa'detaljno propisanim
tehnidkim parametrima,. ukljudujuii: OLED dual-stack ekran, adaptive refresh lO-l2O Hz, XDR
osvjetljenje do 1600 nita i podr5ku za active'hover funkcionalnost kod tablet urerlaja, Anti-
spoofing sigumosne mehanizne, Thunderbolt 4 prikljudke, mogudnost pro5irenja memorije do

5
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minimalho 64'GB, dodatni

prenosnih radunara, Monito

t
intemi M.2 ssJfs

re sa minimalnimJt

t

,.bilo mogu6e na pouzdan i provjerljiv nad tvrditi da li "iionudena oprema stvamo lSpUnJavarn'u

' minimaine t6hnidke uslove propisane tenderskom dokumentacijom ode, ugovomi organ nije

mo gao vr5iti utvidivanje tehnidkih karakterisiika putem intdmet p e; pioizvoljnog tuniadenja

modela ili pribavljanja podataka mimo dokrlimentacije dostavljene u onudi, jer 'se uskladenost

ponude mora cijeniti iskljudivo na osnovu dbkumentacije sadrZane u oj ponudi.", ovaj organ

je izvrsioiuvid u sadrZdj Tender

dokumentaciju iz spisa predmeta.

!{_

ske dokumentacije, ponudu -oda og poirudada kao i drugu

t ri.

Ij u ovom postupku jawie

lot, WiFi 6E standard hardware' encryption kod

svjeZavanjem od144 VESA podrSkbm i tadno

nitosti iro istoni:osnovu, u

, Naime, na osnow sadrZaja Spisa predrheta Broizilazi kako Zal

,nabavke nije prethodno osporavao sadrZaj Tdhderske dokumentacije,

tekstu: Tenderska dokumentacije) u dijelu kdji se odnosi na tadku 6.3.

definisanim video priklj udc Garancijske USlove, Zahijeve kompati ilnosti dodatne opreme satma

uredajima istog proizvodada I druge specifid ne tehnidke zahtjeve. Be kataloga proizvodada nije

lr

lr

il .

oj: 08.7 96-2/26 (u daljem

ehnidka specifikacij a, nitr

je od Ugovomog organa zahtijevao, fakultativn o, poja5njenje iste. N osno\u takvog dinjenidno

stanja, ovaj organ konstatira kako za Zttit"tiu nije bilo sporni " odredaba.riz Tenderske

dokumentacije, odnosno iz Tehnidke spe cifik'acije, Sto u konadnicr azumijeva da iste Zditelj

prihvata,u cjelosti. Ovaj organ naglaiava t#o u ovoj fazi postupka siniSlu dlana 101. stav.(7)

Zakona o javnim nabavkama, Zalitelj koji je propustio da izjavilalbu odredbama stl od (l)
do (5) dlara 101. istog Zaliona, gubi pravo"da traZi ispitivahje zak

'kasnijojfazipostupka t i * 'ii
1

Otredbom Elarn 49 . tadka d) Zakona o j avnim nabavkamalropisario u postupku j avnd nabavke

, robe, ugovomi organ moZe zahtijevati jJa* ru vise, dokaza'.o dlibj i profesionalnoj

' sposobnoSti kandidata/ponudada,. i to:..,,d) uzorke, opise i/ili foto e robe koja jdpredmet

iSporuke, a diju vjerodostojfiostje kandidaUponuilad obavezan da po i ako to ugovorni organ

zahtijeva;:';

I !

Odrebom'dlana 53: stav (l) istog Zakbn

tendersku dokumentaciju u skladu sa

a proplsan

oallauu-
o je da Ugovorni

a,ot'og zakota i podzakonskim aktima. U
rgan duZari je da pripremt

tenderskoj dokumtintaciji ugovorni organ daje potpune informacije o lovima ugovora i postupku

dodjele ugovora, a koj i su kandidatima/poritrdaeima dovoljni za p
,tt

premu zahtjeva za ude56e,

je da je u postupku,pravne

odnosno ponuda na stvarno konkurentskoj osnovl

i" Odredbomdlana 102. stav(2) Zakotaojavnlm nabavkama propisan

"za5tite ugovomi organ duZan da dokaZe postoJ anje dinj enica i okolno ina osnovu kojihje donio

odluku o pravima, preduzeo radnje ili piopristanja te sproveo postup , koji su predm'et postupka
- 
po Zalbi. - ,
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Odredbom dlana'

duZan da dokaZe

interesa na podno

istaknute u Zalbi,

zastite Zdlitelj je

i se tidu pravnog

og prava, koje su

d

{

Ovaj organ"upu6uje kako je odredborii dlana 49. tadka d) Zako.na o jdvnim'nabavkama

propisano da, u jrostupku javne nabavke'robe, ugovomi organ moZe zahtijevati jedan ili vi5e

dokaza o tehnidkoj i piofesionalnoj sposobnosti kandidata/poiruddda,,i t6: ,,d) uzorke; opise i/ili
lbtogrcifiie robe kajajl predmet isporuke, a iiju.ujerodostojnost je kandidar/ponudai obaveiqn da

t potvrdi ako to ugovorii organ zahtijeva;": Uvidom u sadrZaj tadke 9.; enderske dokumdntacije

(Uslovi za kvalifikaciju), odnosno cjelokupni sadrZaj iste, proizilazi kako u koirkretnom postupku
,,,javne nabavke,UgovOini oigan nije od ponudada zahtijevao,da u ponudi.dostave jedari ili vi5e

i rdokaza o'tehnidkoj ilprofesionalnoj sposobnosti ponudada, Sto predstavlja"u su5tini dokaz

kvalifikacije ponudata, konkretno katalog na osnovu kojih se dokazuje da ponudena roba koje je
predmet ove javne nabavke ispunjava uslove iz,tehnidke specifikacije, na Sta je imao pravo. Dalje,

treba naglasiti kako se u ovoj pravnoj stvari radi o'irostupkujavne nabavke robe koji se,provodi
. putem konkur'entskoglz"ahtjeva, Sto'u smisluiGlave V'i'dlana 88. stav (l) Zakona o. javnim

nabavkama, spada Ll postupak dodjele ugovora male.vrijednosti sa;tsvim ,zakonskim

specifidnostima, u,kojem ugovomi organ priprema pojednostavljenu tendersku dokumentaciju
'koja sadrZi: opis/tehnidku'specifikaciju'predmeta nabavke, miniiriurh dokdmenata'kbjim se

dokazuje kvalifikovariost ponudada (ako ih zahtijeva),- rok za dostavljanje ponuda i nadin pripreme

idostavljanjaponudai i .r . '' 't ' *rr .

",. i 'a"; ., - t .r I .r ri 'r

r . 'Daljeina osnovu uvida u sadrZaj original ponude odabranog ponuilada ovaj organ nalazi kako ista

ne sadrZi katalog proizlodada za pohudenu opreniu, Sto medu strankama nije spbrno. Nesporno je
,da Tehnidka spdcifikacija, na strini 1 i na strani 4;sadrii dvije rubrike sa tekstom ,,Napomena

,, Priloiiti katalog proizyodaia za ponutlehu-opremu". Medutim, ovaj organ zakljuduje kako se iz
- .sadrZaja cjelokupne Tenderske dokrimentacije ne moZe zakljtditi da je Ugovorni organ zahtijevao

od ponudada da u svrhu ispirnjavanja kvhlifikacionih uslova, obavezno, obavezno dostave ka'taloge

proizvodada za ponddenu robu koja je predmet javne nabavke, uz jasnu uputu da ie, ukoliko
: propuste dostaviti takv'e'dokaze'zakvalifikaciju ponudada, njihova ponud abiti zaUgovorni organ

neprihvatljiva, niti sri takvi dokazi propisani Tenderskom dokumentacijom u swhu kvalifikacije
ponudada. U'prilog ovakvom dinjenidnom utvrdenju treba uzeti u obzir i sadrZaj"tadke 12.

n Tenderske dokumtintacje (Po'daci o'ponudi, 12.1 SadrLaj ponude) kojom je od,ia) do g)" jasno

propisanorrsta'ponudll mora najmanje sadrZavati, a Sto je takoder',Ugovomi organ pravilno

konstatiiao u Zapisniku o pregledu i ocjeni iroriuda broj: 0l-796-6126 odt15.5.2026.godine. U tom

1smislu, ovaj organ l6fife mto je tadkom 12.1. podtadka e) propisan zbhtjev da'ponudamora
. .sadrZavati namjhnje pgnunjenu tehnidku specifikaciju, datu u prilogu TD, - Aneks 6, Sto ponuda
, odabranogp6nudada.nespomo i sadrZi, izmedu ostalog.rU tom dijelu Tenderske'dokumentacije

nigdje nije-navedend da ponuda mora sadrZavati i katalog proizvodada. Pozivanje Zalitelja na
sadrZajtad. 13.1., 14.3.i16.2. TenderskedokumentacijejeutomsmislupogreSnbibezosnova.
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Prije sv6ga, tddka 13.1. daje osnorme inforrnac ije na lcoji nhdin se pri
jasno na osnovrr &gaLalitelj zakljuduje da je dostavljanje kataloga

ll
dio ponude. Na isti nadin tadka 14.3. daje osnovne informacij e na koji
Sto predstavlja uobidajenu formu koja je propi3ana Zakonom o Javrum r
aktima Uputstvom za pripremu modell tenderske dokumentac

dokumentacija u tom dijelu sadrZi bsnovirilinformacije iroje jasnb

piiprema ponuda, odnosno dijelovi porrh. koji sadrZavaju uzo

pooitanjivanje podatdka'i sliino, dakle, utSiito je takav uslov ilirz
Tenderskoin dokumentacijom, Sto prema ocjtnirovog organa nijE sludr

'" Takodei, td(ka i6.2. Tenederske dokumentaciie pruZa informdcije o kr
. .u smislu da ie Ugovomi brgrin odbiti ponude toje nisu u skladu sa opiso

irtehnidkom specifikacijom. Ostaje i dalje 
lriejasno 

na osnour.dega
., ponudad nije dostavio ponudu'koja je u vezi.sa opiSom predmeta ja.

tehnidkom specifrkdcijom. r,

'!r'Y's
+ Dalje, t nastavku Zalbenog prigoVora istide se kako Ugovomi,organ ni

.l:t .

kariLkteristik'e putem internet pretrage, proizipljnog tumadenj a model

mimo' dok.umentacij e dostavlj ene 
-u ponudi, j bi' se uskladenost ponude

.osnovu dokumentacije sadrZane u samoj ponriti; da je prihvatanjem por

, proizvotlada, iakoje isti bio izridito zahtiievarfkao sastavni dio tehnidkr
je Ugovomi organ,postupio' suprotno odredblima EI. 3.,. 54. 68. stav (
javnim nabavkama, te da Ugovomi organ nijJ mogao izvrSiti validnu tr
opreme bez dokumentacije koju je sam tenderskom dokumentacijon

organ,joS jednom, istide kak o Zalitelju ovol fLi postupka, u smislu pre

.gl 01 . stav (7) Zakona o javhim nabavkama, ne 
tmoZe 

preispitivati sadrZaj
* Na osnovu stairja spisa predmetd ovaj organ ,iAt-i tuto i" Ugovomi or

ponutlad ponuilio robu u,skladu sa zahtjeviml:navedenim u Tehnidkoj

. u"ponudi dostavio popunjenu Tehnidku specifikaciju na propisan nadin,

r 12.1 . podtaika g), i2inettu ostalog, koju dinjerliicu i.alitelj nidim nije'bs

. 1 r:! 
" !; r 4,-

" Shodno naprijed izvedenim dokazimla i utwdenom dinjehidric
jednom ndgla5ava da je.postupak javne nddavke strogo formalari I
TEnderske dokumentacije moraju biti ispunjerrii kako bi ponuda bila uz

da je u smislu ZJN ponuda prihvatljiva kada jdpodnese kvalificirani po

obavezne specifikacije i zahtjeve koje je narlbo Ugovomi organ u Ter

izostanak jednog "zahtjeva,navedenog u t,5n*derskoj dokumentaciji is

odnosno neprihvatljivoml Kako je na osnouli prednje izvedenih dokr

dokazala da ponuda'odabranog ponuila8a" ne ispunjava zahitjr

, dokuinentdcije u osporenom dijelu, toje po niiazenlu ovog organa pogr

. je Ug6vomi organ pobtupao u-konkretnomlpostupku suprotno Zak<

-- Suprotno Zalbenim prigovorima, Ugovomi Jigan 3e'u smislu odredbr

{

t

plera ponuda, pa i dalje nije
u ponddi obavezni i sastavni

,nadin Se dostavlja ponuda,

abavkama i podzakonskim

ije i pcinuda. Tenderska

upu6ujy n:a koji nadin se

rke kataloge, medlje za

ahtjev obavezno,propisan

rj u konkretnoft postupku.'

iteriju za dodjelu ugovora,

m predmeta j avne nabavke

Zalitilj tvrdi da odabrani

me riabavke i u skladu sa

je mogao utwditi tehnidke

a ili piibavljanja podataka

morh cijeniti iskljudivo na

rude koja ne sadrZi katalog

r specffikacije i ponutle, da

l) i 69.'stav (2) Zakora o
rhnidku provj eru ponudene

r izridito zahtijevao. Ovaj

dnje citirane odredbe dlana

Tenderske dokumentacije.

gan utvrdio daje odabrani

lpecifikaciji na nadin da je

a Stoje ri skladu sa tadkom

oorio!

m stanju, ovaj organ joS

rcstupak i svi zahtjevi iz
lta u razmatranje, obzirom

nudad i kdda ispunjava sve

rderskoj dokumentaciji, to

ru dini nekvaiifikovanom,

aa,utvrdeno da Zalba nije
:veluslove iz Tenderske

esan zakljudak i,alitelja da

rnu o javnim nabavkama.

r dlana 102. stav (2) istog
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Zakonau ovom PostuPku Pravne zaStlte postoJanJe dinjenica i okolnosti na osnow kojih

je donio osPorenu Odluku i Preduzeo radnje k
,oJ

i su predmet Postupka Po Zalbi, Sto je konkretno

obrazloZeno i u samom izja5njenju po Zalbi k
.t

oje prihvata i ovaj organ. Slijedom navedenog'

a se u PostuPku javne nabavke Ponudad PridrZava
odredbom

zahdeva i uslova iz tbnderske dokumentactle' pa
ilarc 57 . stav (1) ZJN ProPtsano j t

kako je naPrijed utvrdeno da Zalireli neo snov ano

prigovara u Zalbi Po J9m osnovtl, zakljuduje se kako pravilnost osporene Odluke nije dovedena u

pitanje Zalbom, odludbno je kao disPozitiru ovog rje5enja

Naosnowilanal08.stav(6)Zakolaojavnimnabavkamanaknadazapokretanje
Zalbenog postupka sd upla6uje u korist budZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih

obaveza Bosne i Heriegovine i onaje nepovratna u sludaju neosnovane Zalbe' Na osnovu dinjenica

utvrdenihupostuplirriprcivedenihdokazateprimjenommaterijalnogprava'shodnodlanu104.i
;i. ;;";lur.,ii,i.aUavkamakao iLlana22S.stav (1) Zakona o upravnom postupku, odludeno

je kao u dispozitivu dvog rjeSenja'

Pouka o pravnom'liieku: Ovo rje5enje je konadno 
.i-i-zw5no' .':':^** 

rje5enja moZe se

ffisporup,edSudomBosneiHercegovineurokuod30danaoddana
.prl.!e-a rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100'00 KM'

WTECA

'a

L
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e
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a
J

rJ

Dostavljeno:
;. 

^a"4"* 
ne'{mam d.o'o', Kralja Alfonsa XIII br' 26 Banja Luka

2. Agencijaza baTkarstvo Republike Slpske' Vladike Platona 1/A Banja Luka

3. nqlen-COtrl d.o.o. Zerica,Vrandudka 7lb Zenica
!l

4. U spis Predmeth'

Bdnja Luka, Jovana Duiit'a 23/1; Tel: 051/211-1 30; Fax: 051/ 211 137
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